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ACT DE CONSTATARE
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mun. Chisindu 28 martie 2022

Inspector principal de integritate al Inspectoratului de Integritate al Autoritatii Nationale
de Integritate, Alexandru Stavinschi, examinand materialele dosarului de control al averii si

intereselor personale, initiat in privinta dlui Mustuc Vasile, niscut la || | N, [DNP:
i, domiciliat in h, specialist in reglementarea
proprietafii funciare in cadrul Primdriei satului Ghidighici, in temeiul art. 35 din Legea nr.
132/2016 cu privire la Autoritatea Nationala de Integritate, a intocmit prezentul act de constatare,

prin care,
A STABILIT:

La 29 martie 2021 in cadrul Autoritatii Nationale de Integritate (in continuare Autoritate)
a fost inregistratd sesizarea nr. 2753 care, la 12 mai 2021 in conformitate cu prevederile art. 30
din Legea nr.132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate, a fost repartizati
aleatoriu prin sistemul electronic de distribuire a sesizarilor.

La sesizare, a fost anexat raportul de analizd operationald nr. 20210009, in privinta dlui
Mustuc Vasile, specialist in reglementarea regimului funciar si secretar al Consiliului sitesc
Ghidighici, potrivit caruia:

- Conform SIA e-Cadastru”, cet. Mustuc Vasile -, la moment detine in proprietate

cota parte de 72 din bunul imobil, care a fost dobandit la data de 18 mai 2019, sotia h
h nu detine in proprietate bunuri imobile. Valoarea estimativa de piati a

bunului imobil constituie suma de 980 000 lei.
istratd pe adresa
, din data de

- Sotia are viza de resedinta inre
. Bunul imobil apartine cet.
14.02.2020, conform contractului de investitii in constructii nr. 18196 din 14.12.2016. Cet.
qunica cet. Mustuc Vasile _

- Cet. Mustuc Vasile este proprietarul unititilor de transport BMW X5 a/f 2007, cu
n/i ﬁ si Toyota Corolla a/f 2005 cu n/i . Anterior a fost proprietar la
unitatea de transport de model BMW 320D a/f 2001 cu n/i :

- In perioada anilor 2015 — 2020, sotii Vasile si au obtinut venituri in suma
totald de 761 608 lei. Cheltuielile sotilor Vasile si au fost estimate prin
metode indirecte in sumé de 1 279 466 lei, ceia ce constituie o diferentd dintre venituri si
cheltuieli in marime de 517 858 lei.

- In contrazicere cu prevederile Legii nr. 133/2016 privind declararea averii si intereselor
personale, cet. Mustuc Vasile in declaratiile de avere si interese personale pentru
anii 2015 — 2019 nu a indicat in capitolul interese personale calitatea de fondator unic si
administrator din 24.03.2015 la SRL “Class - Building”.

- Cet. tata) a dobandit in proprietate 2 terenuri care sunt situate in
si Y2 din bunul imobil, care a fost dobandit la data de

10.06.2019.



- Cet. IR bunica) la 14.02.2020 a obtinut in proprietate un bun imobil
apartament) cu suprafafa de 56.9 m.p. situat 1n [T

, valoarea estimativa de piatd a bunului imobil constituie 630 102 lei.

- Cet. — (nagul) in anul 2020 a dobandit in proprietate 3 bunuri imobile

(terenuri) care sunt situate in _

- Cet. nasa) in anul 2019 a dobéndit in proprietate 2 bunuri imobile,
apartament situat in , a fost dobandit in proprietate la
25 octombrie 2019 si un teren situat in a fost dobandit in
proprietate la 30.12.2020.

- Cet. Mustuc Vasile Il posibil detine mai multe bunuri imobile care sunt inregistrate
pe persoane terte (rude apropiate).

La 25 mai 2021, conform procesului verbal de initiere a controlului, in temeiul prevederilor
art. 31 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate (in redactia
expusd la data initierii), in privinta dlui Mustuc Vasile, a fost initiat controlul averii si intereselor
personale.

Prin scrisorile nr. 04-11/2605 din 26 mai 2021, nr. 04-11/3196 din 18 iunie 2021
nereceptionate si scrisoarea nr. 04-11/3195 din 18 iunie 2021 receptionati la 22 iunie 2021, dl
Mustuc Vasile a fost informat despre initierea in privinta sa a controlului averii si intereselor
personale si despre drepturile prevazute la art. 33 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea
Nationalé de Integritate (in redactia expusi la data informarii).

Potrivit art. 32, alin. 1 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate, in procesul de control al averii si al intereselor personale, inspectorul de integritate
verificd datele si informatiile privind averea existentd a persoanei supuse controlului, precum si
modificdrile patrimoniale intervenite pe durata exercitarii mandatelor, a functiilor publice sau
de demnitate publicd.

Astfel, in cadrul controlului averii si intereselor personale, in scopul stabilirii perioadei de
verificare, au fost solicitate informatii si documente care atesta detinerea calitatii de subiect al
declararii averii si intereselor personale, prevazute la art. 3 alin. (1) din Legea nr. 133/2016
privind declararea averii §i intereselor personale.

Conform materialelor anexate la raspunsul Primdriei satului Ghidighici, inregistrat in
cadrul Autoritétii la 22 iunie 2021 cu nr. 5216, s-a constatat ca:

- la 05 octombrie 2015, dl Mustuc Vasile a fost numit in functia publicd de conducere in
calitate de specialist in reglementarea proprietatii funciare a Primariei Ghidighici
(dispozitia Primériei Ghidighici nr. 03-1/67 din 05 octombrie 2015).

- la 04 ianuarie 2016, dl Mustuc Vasile a fost angajat in bazi de cumul in functia de arhitect
al satului Ghidighici (dispozitia Priméariei Ghidighici nr. 03-1/13 din 19 februarie 2016).

- in perioada la 02 ianuarie 2018 — 31 decembrie 2020, dl Mustuc Vasile a fost angajat prin
cumul in calitate de arhitect — sef in cadrul Primariei Ghidighici (contract individul de
muncd nr. 1 din 02 ianuarie 2018).

- in perioada 27 aprilie 2018 — 18 mai 2020, dl Mustuc Vasile a indeplinit atributiile de
secretar al Consiliului satesc Ghidighici (Decizia Consiliului sitesc Ghidighici nr. 2/7 din
24 aprilie 2018 si Decizia Consiliului sitesc Ghidighici nr. 2/9 din 18 mai 2020).

- incepand cu 24 martie 2021, raporturile de serviciu a dlui _, specialist in
reglementarea regimului funciar si arhitect - au fost suspendate provizoriu (dispozitia
primariei Ghidighici nr. 29-dc din 24 martie 2021).

In conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 133/2016 privind
declararea averii si intereselor personale, dl Mustuc Vasile, detinind o functie publics, este
subiect al declardrii averii §i intereselor personale.

Conform, art. 32, alin. 2 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate (in redactia expusa la data initierii si solicitérilor de informatii), dacd persoana supusd
controlului este cdsdtoritd ori se afld in concubinaj sau dacd are persoane la intretinere si/sau
copii _minori, verificarea se va extinde §i asupra averii membrilor de familie sau
concubinului/concubinei acesteia.

Astfel, in cadrul controlului averii si intereselor personale, in scopul stabilirii daci dl
Mustuc Vasile este casitorit ori se afld in concubinaj sau daca are persoane la intretinere si/sau




copii minori, inspectorul de integritate a accesat registrul de stat al populatiei, in urma cirui fapt
a stabilit ca potrivit actului de casitorie din , dl Mustuc Vasile este cisatorit cu
. DN

Este de mentionat cd conform registrului de stat al populatiei precum si declaratiilor de

avere si interese personale depuse de dl Mustuc Vasile, s-a stabilit ci acesta are copil minor (in
ierioada suiusé controlului) * nascutd la , IDNP:

Luand in consideratie cele expuse, controlul averii si intereselor personale a fost efectuat
pentru perioada 05 octombrie 2015 (data obtinerii calititii de subiect al declardrii averii si
intereselor personale) — 25 mai 2021 (data initierii controlului conform procesului verbal) in
privinta subiectului declardrii Mustuc Vasile si pentru perioada ﬁ (data obtinerii
calitdtii de sotie a subiectului declararii averii si intereselor personale) si — 25 mai 2021 (data
inifierii controlului conform procesului verbal), in privinta sotiei acestuia, dna i
precum si a copilului minor ;

Potrivit art. 32 alin. (6) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationala de
Integritate (in redactia expusi la data initierii), in cazul in care se constatd cd persoana supusd
controlului define si alte bunuri decdt cele inscrise in declaratia de avere §i interese personale
ori se constatd diferente substantiale intre veniturile declarate si averea detinutd, inspectorul de
integritate ii solicitd informatii §i dovezi privind justificarea acestei diferenge si are obligatia de
a o invita pentru a prezenta un punct de vedere.

Conform art. 2 din Legea 133/2016 privind declararea averii si intereselor personale (in
redactia expusad la data initierii), diferentd substantiald este diferenta ce depdseste 20 de salarii
medii lunare pe economie dintre averea dobdnditd si veniturile obtinute de cdtre subiectul
declardrii impreund cu membrii familiei, concubinul/concubina pe parcursul exercitdrii
mandatelor sau a functiilor publice ori de demnitate publicd in aceeasi perioadd.

Este de mentionat cé potrivit art. 32 si 34 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea
Nationald de Integritate (in redactia expusd la data initierii), esenta controlului averii si
intereselor personale este de stabilire a existentei sau inexistentei diferentei substantiale intre
averea dobénditi si veniturile obtinute de cétre subiectul declaririi impreuns cu membrii familiei,
concubinul/concubina pe parcursul exercitdrii mandatelor sau a functiilor publice ori de
demnitate publicd, in aceeasi perioada.

Totodata, calculul diferentei substantiale consti n aprecierea matematici a corespunderii
valorii (echivalentul banesc) averii dobandite cu veniturile nete obtinute de ciitre subiectul
declardrii, impreund cu membrii familiei §i concubin/concubini, pe parcursul perioadei de
exercitare a mandatelor, functiilor publice sau de demnitate publica, altor functii si calitati
atribuite la categoria subiectilor declararii averii si intereselor personale, tinindu-se cont de
diferenta admisa de lege.

La calcularea diferentei substantiale se v-or lua in clacul si cheltuielile, care pot fi
demonstrate, esenta cdrora au constat in transmiterea dreptului de proprietate, posesie sau de
folosintd asupra bunurilor (de exemplu: procurarea de bunuri, inchirierea transportului,
procurarea foilor de odihna si tratament, procurarea abonamentelor la sala de sport, etc.).

Respectiv, in scopul stabilirii existentei sau inexistentei diferentei substantiale dintre
averea dobéndita si veniturile obtinute de catre subiectul declardrii dl Mustuc Vasile, sotiei
acestuia, dna precum si a copilului minor i, pe parcursul
exercitdrii functiei publice, in perioada detinerii calitdtii de subiect al declararii averii si
intereselor personale, in temeiul art. 20 alin. (1) lit. b) si art. 32 alin. (3) si (4) din Legeanr. 132
din 17.06.2016 cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate (in redactia expusa la data
efectudrii solicitdrii), inspectorul de integritate a solicitat i a receptionat de la autoritatile
competente informatii si documente necesare desfagurarii controlului, precum si a fiacut extrase
din baze de date, in urma carui fapt, au fost acumulate informatii si documente care au fost
divizate in documente si informatii care se referd la venituri si cele care se refere la
cheltuieli/avere dobandita.

Astfel, documente si informatii care se referd la venituri (in special de la sursele de venit
indicate in declaratiile de avere si interese personale si din fisa de verificare a obligatiunilor




privind impozitul pe venit a persoanelor fizice) si care au importanta pentru dosarul de control,
dupa cum urmeaza:

La data de 11 octombrie 2021, in cadrul Autorititii a fost inregistrat raspunsul Primiriei
Ghidighici cu nr. 9477, la care a fost anexatd informatia referitor la transferul mijloacelor
financiare (salariu) la contul bancar a dlui Mustuc Vasile. Este de mentionat c3 salariul a fost
transferat la contul bancar definut de dl Mustuc Vasile in BC "Mobiasbanca OTP Group”, si
respectiv, pentru a nu dubla informatia, au fost luate in calcul ca venit doar mijloacele
financiare indicate 1n rispunsul BC "Mobiasbanca OTP Group”.
La data de 16 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat rispunsul Casei Nationale de
Asigurari Sociale cu nr. 6136, la care a fost anexatd informatia referitor la transferul
mijloacelor financiare (indemnizatii) la contul bancar a dlui Mustuc Vasile si a dnei
. Este de mentionat ca indemnizatiile au fost transferate la conturile bancare detinute
de dl Mustuc Vasile si dna ﬁ in BC "Mobiasbanca OTP Group” si BC
”Moldindconbank”, si respectiv, pentru a nu dubla informatia, au fost luate in calcul ca venit
doar mijloacele financiare indicate in rdspunsul BC “Mobiasbanca OTP Group” si BC
”Moldindconbank™.
La data de 27 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat raspunsul BC
”Moldindconbank” cu nr. 6616, potrivit caruia dl Mustuc Vasile a detinut contul nr.
la care au fost transferate mijloace financiare (indemnizatia de la CNAS)
in suma totald de 7 042 lei dintre care ridicati in numerar au fost 1 050 lei si respectiv, doar
aceastd suma a fost luatd in calcul ca venit net.
La data de 16 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat raspunsul BC ’Mobiasbanca
OTP Group” cu nr. 6139, potrivit caruia:
» dl Mustuc Vasile a detinut contul nr. _ la care au fost
transferate mijloace financiare (salariul si depuneri in numerar) in suma totald de 702
837 lei, dintre care ridicati in numerar au fost 428 110 lei si respectiv, doar aceasti
suma a fost luaté in calcul ca venit net.
> la data de 09 februarie 2021 dl Mustuc Vasile a incheiat contract de credit cu BC
“Mobiasbanca OTP Group”, in sumé de 120 000 lei. Este de mentionat ci creditul a
fost transferat la contul bancar nr. _, care a fost ridicat in
numerar $i luat deja in calcul (este o parte din mijloacele financiare ridicate in
numerar in suma de 428 110 lei indicate supra).
> ladata de 12 aprilie 2017 dl Mustuc Vasile a incheiat contract de credit nr. 3514811
cu BC "Mobiasbanca OTP Group”, in suma de 15 000 lei care au fost transferati la
contul nr. d si ridicati in numerar la 12.04.2017 si respectiv,
aceastd suma a fost luata in calcul ca venit net.
> la data de 01 decembrie 2017 dl Mustuc Vasile a incheiat contract de credit nr.

- cu BC “Mobiasbanca OTP Group”, in suma de 40 000 lei care au fost
transferati la contul nr. d si ridicati in numerar la 01.12.2017

si respectiv, aceastd suma a fost luata in calcul ca venit net.
» dna a detinut contul nr. _ la care au fost

transferate mijloace financiare (indemnizati CNAS) in sumi totald de 83 114 lei,
dintre care ridicati in numerar au fost 42 530 lei si respectiv, doar aceasti sumi a fost
luata in calcul ca venit net.
La data de 20 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat rispunsul Agentiei Servicii
Publice cu nr. 6245, potrivit cdruia: in baza contractului de vanzare cumpirare din 18
septembrie 2019, dl Mustuc Vasile a instrdinat automobilul de model BMW 320D a/f 2001
la pret de 100 000 lei, care a fost luati in calcul ca venit net.
Totodats, inspectorul de integritate a solicitat i a receptionat de la autorititile competente

informatii §i documente necesare desfasurarii controlului, precum si a ficut extrase din baze de
date, in urma cirui fapt, au fost acumulate informatii si documente care se referid la
cheltuieli/avere dobénditd a subiectului declararii §i membrilor de familie si care au importanta

pentru dosarul de control, dupi cum urmeaza:

La data de 16 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat rispunsul BC ”Mobiasbanca
OTP Group” cu nr. 6139, potrivit ciruia:



» dl Mustuc Vasile a detinut contul nr. _ la care a depus

mijloace financiare In numerar In suma totald de 84 853 lei si respectiv, aceastd suma
a fost luata in calcul ca cheltuieli suportate.

> dna | 2 detinut contul or. [ - carc 2 depus
mijloace financiare in numerar in suma totald de 28 065 lei si respectiv, aceastd suma
a fost luatd in calcul ca cheltuieli suportate.

La data de 20 iulie 2021, 1n cadrul Autoritatii a fost inregistrat rdspunsul Agentiei Servicii

Publice cu nr. 6245, potrivit caruia:

»  in baza contractului de vanzare cumpérare din 23 noiembrie 2019, dl Mustuc Vasile
a dobandit dreptul de proprietate asupra automobilul de model BMW X5 a/f 2007 la
pret de 300 000 lei, si respectiv, aceastd suma a fost luatd in calcul ca cheltuieli
suportate.

»  1n baza chitantei de percepere a obligatiunilor vamale de la persoane fizice din 01
martie 2017, dl Mustuc Vasile a importat automobilul de model BMW 320D a/f 2001
la pret de 55 000 lei, si respectiv, aceastd suma a fost luata in calcul ca cheltuieli
suportate.

»  1n baza chitantei de percepere a obligatiunilor vamale de la persoane fizice din 01
martie 2017, dl Mustuc Vasile a achitat taxa de importat a automobilul de model
BMW 320D a/£2001 in suma de 20 946 lei, si respectiv, aceastd suma a fost luaté in
calcul ca cheltuieli suportate.

La data de 23 iulie 2021, 1n cadrul Autoritatii a fost inregistrat rdspunsul Agentiei Servicii

Publice cu nr. 6511, potrivit caruia:

»  1n baza contractului de vanzare cumpérare a bunului imobil in constructie nr. 1489

din 07 mai 2019, dl Mustuc Vasile a investit ¥ in constructia incaperii ne-locative
nr. ll amplasat in cu nr. cadastral
. Este de mentionat ca contractul a fost incheiate cu SRL

“Inamstro” si respectiv pentru a nu dubla informatia, au fost luate in calcul ca
cheltuieli suportate mijloacele financiare indicate in rdspunsul SRL * Inamstro”.
La data de 02 august 2021, in cadrul Autorititii a fost inregistrat raspunsul SRL *Inamstro”
cu nr. 6805, potrivit céruia: in baza contractului de vanzare cumpérare a bunului imobil in
constructie nr. 1489 din 07 mai 2019 a incaperii ne-locative nr. lf amplasat in
cu nr. cadastral sia
dispozitiei de incasare nr. 261 din 07 mai 2019, dl Mustuc Vasile a achitat % din pretul
contractului si anume suma de 398 748 lei, care a fost luati in calcul ca cheltuieli suportate.
La data de 19 octombrie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat raspunsul SRL
“Basconslux” cu nr. 9987, potrivit caruia: in baza contractului de cu privire la investirea

capitalului in constructia spatiului ne-locativ nr. 120/P din 01 noiembrie 2019 a parcarii nr.
amplasati in h si a bonului de plata Seria DAA 261

nr. 17138298 din 01 noiembrie 2019, dl Mustuc Vasile a achitat pretul contractului in suma
de 97 150 lei, care a fost luata in calcul ca cheltuieli suportate.

La data de 21 iulie 2021, in cadrul Autorittii a fost inregistrat raspunsul SA *Transelit” cu
nr. 6359, potrivit cdruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitari pentru asigurare obligatorie
in sumad totala de 415 lei, care a fost luata in calcul ca cheltuieli suportate.

La data de 20 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat rdspunsul SA “General
Asigurdri” cu nr. 6282, potrivit caruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitéri pentru asigurare
obligatorie in suma totala de 1 041 lei, care a fost luati in calcul ca cheltuieli suportate.
La data de 28 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat raspunsul SA “Moldova
Astrovaz” cu nr. 6687, potrivit caruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitiri pentru asigurare
obligatorie in suma totala de 251 lei, care a fost luati in calcul ca cheltuieli suportate.

La data de 20 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat raspunsul SA ”Grawe Carat”
cunr. 6265, potrivit cdruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitiri pentru asigurare obligatorie
in suma totald de 724, care a fost luatd in calcul ca cheltuieli suportate.

La data de 20 iulie 2021, in cadrul Autoritétii a fost inregistrat rispunsul SA “Astera
Group” cu nr. 6291, potrivit cdruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitari pentru asigurare
obligatorie in suma totald de 825 lei, care a fost luata in calcul ca cheltuieli suportate.




- La data de 22 iulie 2021, in cadrul Autorititii a fost inregistrat raspunsul SA “Klassika
Asigurari” cu nr. 6442, potrivit cdruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitari pentru asigurare
obligatorie in suma totala de 1 828 lei, care a fost luata in calcul ca cheltuieli suportate.

- La data de 19 iulie 2021, in cadrul Autoritdtii a fost inregistrat raspunsul SA “Moldasig”
cunr. 6193, potrivit caruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitiri pentru asigurare obligatorie
in suma totala de 296 lei, care a fost luaté in calcul ca cheltuieli suportate.

- La data de 15 iulie 2021, in cadrul Autoritatii a fost inregistrat raspunsul SA “Galas
Asigurari” cu nr. 6072, potrivit cdruia, dl Mustuc Vasile a efectuat achitari pentru asigurare
obligatorie in suma totala de 353 lei, care a fost luatd in calcul ca cheltuieli suportate.

Astfel, inspectorul de integritate a efectuat calculul diferentei intre veniturile nete obtinute

(mijloace financiare din care poate fi justificata diferenta) si averea dobanditd de dl Mustuc

Vasile, sotia acestuia dna ﬁ precum si a copilului minor _, pe

parcursul detinerii calitétii de subiect al declararii (in mod cronologic, la ziua obtinerii venitului

net si/sau suportdrii cheltuielilor), care a inclus si cheltuielile stabilite in cadrul controlului,
reflectate in tabel de analizd, anexat la prezentul act de constatare.

In urma examindrii in ansamblu a tuturor circumstantelor de fapt constatate in baza
materialelor acumulate si reflectate in tabelul de analizd, conform principiului pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii acestora, inspectorul de integritate a stabilit cd pe parcursul
detinerii calitatii de subiect al declardrii averii si intereselor personale, in perioada 05 octombrie
2015 — 25 mai 2021, dl Mustuc Vasile impreund cu membrii de familie (sotia)
precum si copilul minor _, a obtinut un venit net (mijloace financiare din care
poate fi justificata diferenta) in suma totalda de 626 690 lei si au dobandit avere care consta in
echivalentul banesc a bunurilor precum si au suportat cheltuieli in suma totala de 990 495 lei.

Este de mentionat cd potrivit tabelului de calcul a diferentei intre venituri si avere
dobandita/cheltuieli, (in_mod cronologic, la ziua obtinerii venitului net si/sau dobandirii
averii/suportarii cheltuielilor), s-a stabilit cresterea, pand la data de 21 decembrie 2020, a
diferentei intre averea dobandita si veniturile obtinute pana la — 522 279 lei.

Astfel, s-a constatat cd Intre averea detinutd si veniturile obtinute de cétre dl Mustuc Vasile
impreund cu membrii de familie (sotia) _ precum si copilul minor -
B :n: la data de 21 decembrie 2020 este o diferentd de 522 279 (cinci sute doud zeci si
doud mii doud sute saptezeci si noud) lei.

Totodatd, in cadrul controlului, inspectorul de integritate a constatat cd in declaratiile de
avere i interese personale nu este indicatd informatia referitor la detinerea calititii de fondator a
intreprinderii SRL Class - Building”, ¢/f: 1015606001099.

Potrivit art. 33, alin. 10 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate, in cazul in care inspectorul de integritate are banuieli rezonabile cd persoana supusd
controlului define §i alte bunuri decdt cele inscrise in declaratia de avere si interese personale
sau existd aparenta de diferentd substantiald intre veniturile obtinute, cheltuielile realizate si
averea detinutd, acesta i solicitd persoanei supuse controlului informatii si dovezi privind
Justificarea acestei diferente si punctul sdu de vedere.

Luénd in consideratie cé in cadrul controlului s-a constat aparenta de diferent substantiald
intre veniturile obtinute, cheltuielile realizate si averea detinuta de citre dl Mustuc Vasile, sotia
acestuia precum si copilul minor , pe parcursul exercitarii
calitatii de subiect al declararii averii si intereselor personale, la 10 ianuarie 2022, in conformitate
cu art. 33, alin. (10) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationali de Integritate,
prin scrisoarea nr. 04-11/126, receptionatd la 10 ianuarie 2022, inspectorul de integritatea a
solicitat de la dl Mustuc Vasile informatii si dovezi privind justificarea acestei diferente si I-a
invitat pentru a prezenta un punct de vedere.

La 24 ianuarie 2022, subiectul controlului Mustuc Vasile, a expediat punctul de vedere,
inregistrat in cadrul Autoritatii Nationale de Integritate la 24 ianuarie 2022, cu nr. 479, in care a
indicat: “referitor la solicitarea nr. 04-11/126 din 10.01.2022 comunicd urmdtoarele: considerd
cd perioada de clacul a veniturilor sale reale ar incepe incd din anul 2007 fiind angajat in
calitate de sofer la Inspectoratul de Stat Republican pentru Protectie a Plantelor, ulterior
concediat la 18 februarie 2009.



Pe ldngd salariu de bazd pe parcursul lunilor mai — septembrie a anului 2008 s-a aflat la
muncd in Statele Unite al Americii unde a cdgstigat peste 10 000 solari SUA dintre care 3 000
dolari SUA i-a transferat tatalui sau ﬂin luna iulie 2008 si cu 5000 dolari SUA a
adus acasd cash §i alte bunuri.

Apoi la 03.08.2009 a fost angajat la IS ”Centrul de Carantind, Identificare Expertize de
Arbitraj §i Dezinfectare a Productiei in calitate de specialist principal al laboratorului de
bacteriologie pdnd la datat de 24.09.2010.

Apoi a fost angajat la primdria or. Solddnesti in functie de specialist in reglementarea
proprietdtii regimului funciar din 04.11.2010 pand la 01.11.2013. Totodatd, pe parcursul anilor
2007 — 2013 a fost fondatorul IT "Vasile Mustuc” de la care a avut alte venituri, din doud
subdiviziuni (magazine, tarabe) de materiale de constructie.

La 24.03.2015 a inceput activitatea unui magazin cu materiale de constructie din or.
Soldanesti prin SRL "Class — Building, pdnd a fi angajat la Primdria s. Ghidighici in functie de
specialist in reglementarea proprietdtii regimului funciar din 05.10.2015 — pdnd in prezent.

Cu cele mentionate in informatia inspectorului de integritate nu este de acord si anume:

Automobilul de model BMW 320D, a/f 2001 a fost importat incd in anul 2014, luna
octombrie — noiembrie, prin frontiera de stat s. Criva, r. Briceni. Suma de 55 000 lei MD a fost
indicata de inspectorul vamal ca valoare de referintd la 01.03.2017 de fapt atunci a fdcut
vamuirea automobilului profitdnd de legea devamadrii cu 30 % din taxa de devamare doar pentru
automobilele introduse in RM pdnd la 01.11.2016.

Mentioneaza cd la ﬁ a sarbdtorit ziua nuntii la restaurantul Dumbrava, unde a
avut ca invitat 100 perechi, cu banii acumulati la nuntd in sumd de 25 000 euro, impreund cu
sotia, au decis sd cumpere bunul imobil din — cu nr. cadastral

La data de a avut loc masa de botez a fiicei || NN (o restaurantul
“Casa Parinteasca”, la care de asemenea a avut o donatie din partea nanilor, cumetrilor,
pdrintilor si surorilor de 5 700 Euro.

Pe perioada anului 2016 _ _) sa aflat la munca in
Germania, intorcdndu-se acasd in luna octombrie 2016 cu 9 500 Euro, carea deasemenea au
fost folositi ca cheltuieli familiare.

Banii acumulati in urma vanzdrii automobilului BMW 320D cu nr. de inmatriculare -
Bl i suma de 5 000 euro, banii ramasi de la nunta 5 000 euro i banii de la botez 5 700 Euro,
cdt si alti bani acumulati de sotia sa pe parcurs au fost folositi pentru procurarea
automobilului BMW X5 cu nr. si parcare auto.

Conform legii nr. 133 din 17.06.2016 privind declararea averii si a intereselor personale
nicdieri nu este prevdzut cd banii de la nunti si cumetrii sunt obligatoriu supusi declardrii, cu
atdt mai mult art. 5 alin. 5' al prezentei legi expune: in cazul in care autoritatea publicd
competentd in domeniul controlului averii §i intereselor personale constatd cd in declaratie au
Jost introduse date incomplete sau eronate, subiectul declardrii este obligat sd depund declaratia
rectificatd in termen de 30 zile de la data la care actul de constatare intocmit in urma controlului
averii i a intereselor personale, a devenit definitiv.”

La 16 martie 2022, in cadrul Autoritatii Nationale de Integritate a fost inregistrati cererea
dlui Mustuc Vasile, cu nr. 479, in care a indicat: “la solicitarea din 10 ianuarie 2022, nr. 04-
11/126 prin care i-a fost acordat termen foarte restrdns de 15 zile pentru a prezenta punctul siu
de vedere, la care a expediat in dresa ANI declaratia cu nr. de intrare 479 din 24.01.2022:
solicitd examinarea §i admiterea declaratiei suplimentare nr. 2.

Avdnd in vedere cd informatiile solicitate de la Institutul de Stat au parvenit in termenii de
prescriptie stabilite de legiuitor, suplimentar la declaratiile fdcute din 24.01.2022 cu privire la
veniturile sale reale, vine cu urmdtoarea precizare: conform tabelului de calcul a diferentei
dintre averea dobdnditd si veniturile obtinute, au fost luate in calcul doar veniturile incepdnd cu
anul 2016 din contul bancar Mobias Bancd. Mentioneazd cd veniturile salariale sunt mai mari
decdt cele indicate in tabel. Se anexeazd copia confirmdrilor cu veniturile reale de la Serviviul
Fiscal de Stat nr. 26/3-17-56/2055 din 23.06.2021 si nr. 26/1-18-10/818 din 01.03.2022.



Veniturile pentru anul 2015 de la primdria Ghidighici si ajutoarele materiale unice
indicate in raspunsul nr. 02/1-32/131 din 11.03.2022, de asemenea nu au fost incluse in tabelul
de calcul a diferentei dintre averea dobdnditd ti veniturile obtinute.

Referitor la sdrbdtorirea evenimentului cdsdatoriei din data || NN pate fi
confirmatd de circa 200 persoane (lista persoanelor care au fost prezente la nuntd se anexeazd).

La fel in sustinerea declaratiilor privind munca de peste hotare in SUA anexeazd copia
pasaportului cu intrare/iesire din tard si viza pentru SUA.

In sustinerea declaratiilor privind importul automobilului de model BMW 320 D a/f2001,
incd in anul 2014, luna octombrie — noiembrie, prin frontiera de stat s. Criva. R. Briceni.
Anexeazd copia politei de asigurare obligatorie din 04.11.2014.

La moment este in asteptarea si altor rdspunsuri solicitate de la Serviciul Fiscal de Stat si
Primdria Solddnesti, referitor la veniturile sale care de asemenea nu au fost incluse in tabelul
de calcul a diferentei dintre averea dobdnditd §i veniturile obtinute.

Diferenta dintre averea dobdnditd si veniturile obtinute pdnd la 21 decembrie 2020 de 522
579 lei nu este una reald si urmeazd a fi recalculatd dupd prezentarea tuturor actelor
confirmative referitoare la veniturile sale reale. Declaratia pentru avere si venituri pentru anul
2020 nu a fost depusd in termenii stabilifi de legislatie adicd pand la 31.03.2021, fiindcd la data
de 22.03.2021 prin Ordonanta procurorului a fost refinut, ulterior prin Mandatul Judecdtoresc
din 24.03.2021 a fost dispus arestul preventiv pe un termen de 30 de zile, astfel nu a avut
posibilitatea de a depune declaratia in termenii legali.

Potrivit art. 34 alin. (1) din Legea nr. 132/2016 privind declararea averii si intereselor
personale, dacd inspectorul de integritate constatd cd averea si interesele personale nu au fost
declarate in mod corespunzdtor sau cd intre averea dobdnditd in timpul exercitdrii mandatelor,
a functiei publice sau de demnitate publicd si veniturile obtinute si cheltuielile realizate in
aceeasi perioadd existd o diferentd substantiald, acesta emite un act prin care constatd
incdlcarea regimului juridic al declardrii averii si intereselor personale, aplicd sanctiunea
contraventionald §i alte mdsuri prevdzute de lege.

Analizind punctul de vedere depus de subiectul supus controlului, precum si documentele
anexate la acesta, inspectorul de integritate concluzioneazi si constati urmétoarele:

1. Referitor la argumentul ca “considerd cd perioada de clacul a veniturilor sale reale ar
incepe incd din anul 2007 fiind angajat pdnd la 05 octombrie 2015 in diferite functii cum

ar fi: sofer la Inspectoratul de Stat Republican pentru Protectie a Plantelor 2007 -2009 ,

s-a aflat la muncd in Statele Unite ale Americii 2008 — 2009, angajat la IS ”Centrul de

Carantind, Identificare Expertize de Arbitraj si Dezinfectare a Productiei 2009 — 2010,

angajat la primdria or. Solddnesti in functie de specialist in reglementarea proprietdtii

regimului funciar din 04.11.2010 pénd la 01.11.2013, fondator al II "Vasile Mustuc”,

Jondator al SRL ”Class - Building” este de mentionat ca inspectorul de integritate nu poate

lua in considerare acest argument si nu poate lua in calcul aceste mijloace financiare ca

fiind cele din care poate fi justificata diferenta substantiala, din urmitoarele considerente:

- potrivitart. 33, alin. (3) din Legea nr. 132/2016 privind declararea averii si intereselor

personale, in procesul de control al averii si al intereselor personale, inspectorul de
integritate verificd datele si informatiile privind averea detinute a persoanei supuse
controlului, precum si modificdrile patrimoniale intervenite pe durata exercitirii
mandatelor, a functiilor publice sau de demnitate publici. Totodats, conform art. 34
alin. (1) din Legea nr. 132/2016 privind declararea averii si intereselor personale,
inspectorul de integritate emite un act prin care constata incilcarea regimului juridic
al declardrii averii si intereselor personale daca constata ci intre averea dobandita in
timpul exercitérii mandatelor, a functiei publice sau de demnitate publica si veniturile
obtinute si cheltuielile realizate in aceeasi perioadd existd o diferentd substantiala.
Astfel, inspectorul de integritate mentioneazi cd controlul averii si intereselor
personale poate fi efectuat doar pentru perioada detinerii de citre dl Mustuc Vasile a
calitatii de subiect al declararii averii si intereselor personale, in speta de la 05
octombrie 2015 (obtinerea calitatii de subiect al declararii averii si intereselor
personale).




potrivit art. 4 alin. (1), lit. a) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si
intereselor personale, subiectii declardrii averii §i intereselor personale declard
activele financiare detinute de subiectul declardrii si membrii familiei,
concubinul/concubina acestuia, inclusiv ca beneficiari efectivi, adicd numerarul in
monedd nationald sau in valuta strdind care depasesc valoarea a 15 salarii medii pe
economie si care nu face obiectul unor depuneri in institutiile financiare. Potrivit
declaratiilor de avere si interese personale depuse de dl Mustuc Vasile acesta nu a
indicat detinerea mijloacelor financiare in numerar, prezuméandu-se ci veniturile
acumulate pand la data depunerii declaratiilor de avere si interese personale au fost
utilizate pentru cheltuieli curente a persoanei supuse controlului si a membrilor de
familie a acestuia (hrand, imbracaminte, ingrijire sanatate, educatie, utilititi, odihna
si recreere, etc) si respectiv, dupa data depunerii declaratiilor de avere si interese
personale, nu pot fi luate In consideratie ca mijloace financiare din care poate fi
justificata diferenta.

inspectorul de integritate nu contesta faptul ci subiectul supus controlului a obtinut
careva venituri pand la perioada supusa controlului, dar mentioneazi ca, la punctul
de vedere nregistrat in cadrul Autorititii Nationale de Integritate la 24 ianuarie 2022
cu nr. 479, nu a fost anexat absolut nici un document din care ar rezulta ci persoana
supusd controlului detinea careva mijloace financiare pand la perioada supusi
controlului, cu atdt mai mult, potrivit declaratiilor de avere si interese personale
depuse de dl Mustuc Vasile, rezultd ca la data depunerii declaratiilor acesta nu
detinea careva mijloace financiare in numerar.

Referitor la argumentul ca ”Pe perioada anului 2016 — (—)

sa aflat la muncd in Germania, intorcdndu-se acasd in luna octombrie 2016 cu 9 500 Euro,
care de asemenea au fost folositi ca cheltuieli familiare” este de mentionat c3 inspectorul
de integritate nu poate lua in considerare acest argument si nu poate lua in calcul aceste
mijloace financiare ca fiind cele din care poate fi justificata diferenta substantiald, din
urmétoarele considerente:

potrivit art. 4 alin. (1), lit. a) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si
intereselor personale, subiectii_declardrii averii si intereselor personale declard
activele financiare detinute de subiectul declardrii si membrii familiei,
concubinul/concubina acestuia, inclusiv ca beneficiari efectivi, adicd numerarul in
monedd nationald sau in valutd strdind care depasesc valoarea a 15 salarii medii pe
economie si care nu face obiectul unor depuneri in institutiile financiare. Potrivit
declaratiilor de avere si interese personale depuse de dl Mustuc Vasile acesta nu a
indicat detinerea mijloacelor financiare in numerar, prezumandu-se ci veniturile
acumulate pana la data depunerii declaratiilor de avere si interese personale au fost
utilizate pentru cheltuieli curente a persoanei supuse controlului si a membrilor de
familie a acestuia (hrand, imbracaminte, ingrijire sindtate, educatie, utilititi, odihna
si recreere, etc) si respectiv, dupa data depunerii declaratiilor de avere si interese
personale, nu pot fi luate in consideratie ca mijloace financiare din care poate fi
justificatd diferenta.

inspectorul de integritate mentioneaza ca, la punctul de vedere inregistrat in cadrul
Autoritétii Nationale de Integritate la 24 ianuarie 2022 cu nr. 479, nu a fost anexat
absolut nici un document din care ar rezulta ci dna - (-)

detinea careva mijloace financiare pana la dobandirea calititii de sotie a subiectului
declarérii, apreciind ca, exclusiv (doar) declaratiile ficute de citre subiectul
controlului in punctul de vedere, in absenta altor mijloace de proba cu care si se
coroboreze, nu pot intemeia numai ele, credibil, asa o sustinere si nu exista nici un
argument serios In baza caruia si se considere ci dna ( ) - a
detinut careva mijloace financiare pana la dobandirea calititii de sotie a subiectului
declardrii, cu atat mai mult, potrivit declaratiilor de avere si interese personale depuse
de dl Mustuc Vasile, rezulta ca la data depunerii declaratiilor acesta nu detinea careva
mijloace financiare in numerar.




Referitor la argumentul ca “la _ a sarbatorit ziua nuntii la restaurantul
Dumbrava, unde a avut ca invitat 100 perechi, cu banii acumulati la nuntd in sumd de 25

000 euro, impreund cu sotia, au decis si cumpere bunul imobil din [ NN
cu nr. cadastral _ Conform legii nr. 133 din 17.06.2016 privind

declararea averii §i a intereselor personale nicdieri nu este prevdzut cd banii de la nunti
si cumetrii sunt obligatoriu supusi declardrii, cu atdt mai mult art. 5 alin. 5 al prezentei
legi expune: in cazul in care autoritatea publicd competentd in domeniul controlului averii
si intereselor personale constatd cd in declaratie au fost introduse date incomplete sau
eronate, subiectul declardrii este obligat sd depund declaratia rectificatd in termen de 30
zile de la data la care actul de constatare intocmit in urma controlului averii si a
intereselor personale, a devenit definitiv. La sdrbdtorirea evenimentului cdsdtoriei din
data h pate fi confirmatd de circa 200 persoane” este de mentionat ca
inspectorul de integritate nu poate lua in considerare acest argument si nu poate lua in
calcul aceste mijloace financiare ca fiind cele din care poate fi justificata diferenta
substantiald, din urmatoarele considerente:

- potrivit art. 4 alin. (1), lit. a) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si
intereselor personale, subiectii declardrii averii si intereselor personale declard
veniturile obtinute de subiectul declardrii impreund cu membrii familiei,
concubinul/concubina in anul fiscal precedent si potrivit art. 2 din aceeasi lege venit
este orice beneficiu financiar, indiferent de sursa de provenientd, obtinut de subiectul
declardrii si de membrii familiei, de concubinul/concubina acestuia atdt in tard, cdt
s1 in straindtate. Totodatd, conform art. 5, alin. (1) din Legea nr. 133/2016 privind
declararea averii si intereselor personale, declaratia de avere si interese personale
(denumitd in continuare declaratie) reprezintd un act personal si _irevocabil al
subiectului declardrii, depus, pe proprie rdspundere, sub formd de document
electronic sau, dupd caz, in formd scrisd pe suport de hdrtie. Potrivit declaratiei de
avere si interese personale anuale pentru anul 2018 depuse la 31 martie 2019, dl
Mustuc Vasile nu a indicat careva venit din alte surse obtinute in anul 2018.

- potrivit art. 4 alin. (1), lit. a) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si
intereselor personale, subiectii declardrii averii si intereselor personale declard
activele financiare detinute de subiectul declardrii si membrii familiei,
concubinul/concubina acestuia, inclusiv ca beneficiari efectivi, adicd numerarul in
monedd nationald sau in valuta strdina care depasesc valoarea a 15 salarii medii pe
economie si care nu face obiectul unor depuneri in institutiile financiare. Potrivit
declaratiei de avere si interese personale anuale pentru anul 2018 depuse la 31 martie
2019, dl Mustuc Vasile nu a indicat detinerea mijloacelor financiare in numerar la
data depunerii declaratiei, prezumandu-se ci veniturile acumulate pand la data
depunerii declaratiilor de avere i interese personale au fost utilizate pentru cheltuieli
curente a persoanei supuse controlului si a membrilor de familie a acestuia (hrani,
imbracaminte, ingrijire sanatate, educatie, utilitdti, odihnd si recreere, etc) si
respectiv, dupd data depunerii declaratiilor de avere si interese personale, nu pot fi
luate in consideratie ca mijloace financiare din care poate fi justificati diferenta.

- inspectorul de integritate nu contesta faptul desfisuririi evenimentului de nunt, insa
nu poate lua in consideratie venitul pretins a fi obtinut in suma de 25 000 euro ca
mijloacele financiare din care poate fi justificatd diferenta, deoarece la materialele
dosarului de control nu a fost anexatd nici o proba privind dobandirea efectivi a
acestui venit. Astfel, inspectorul apreciazi ca, exclusiv (doar) declaratiile ficute de
catre subiectul controlului in punctul de vedere, in absenta altor mijloace de proba cu
care sa se coroboreze, nu pot intemeia numai ele, credibil, asa o sustinere si nu exista
nici un argument serios in baza caruia s se considere ci subiectul declaririi a obtinut
in anul 2018 un venit in suma de 25 000 euro in urma organizirii evenimentului de
nunta.

Referitor la argumentul ca ” _ a avut loc masa de botez a fiicei —

la restaurantul “Casa Pdrinteascd”, la care de asemenea a avut o donatie din partea

nanilor, cumetrilor, parintilor si surorilor de 5 700 Euro” este de mentionat ci inspectorul




de integritate nu poate lua in considerare acest argument si nu poate lua in calcul aceste

mijloace financiare ca fiind cele din care poate fi justificata diferenta substantiald, din

urmatoarele considerente:

- potrivit art. 4 alin. (1), lit. a) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si
intereselor personale, subiectii declardrii averii §i intereselor personale declard
veniturile obfinute de subiectul declardrii impreund cu membrii familiei,
concubinul/concubina in anul fiscal precedent si potrivit art. 2 din aceeasi lege venit
este orice beneficiu financiar, indiferent de sursa de provenientd, obtinut de subiectul
declararii si de membrii familiei, de concubinul/concubina acestuia atdt in tard, cdt
si in strdindtate. Totodata, conform art. 5, alin. (1) din Legea nr. 133/2016 privind
declararea averii si intereselor personale, declaratia de avere si interese personale
(denumitd in continuare declaratie) reprezintd un act personal si irevocabil al
subiectului declararii, depus, pe proprie rdspundere, sub formd de document
electronic sau, dupd caz, in formd scrisd pe suport de hdrtie. Potrivit declaratiei de
avere si interese personale anuale pentru anul 2019 depuse la 01 aprilie 2020, dl
Mustuc Vasile nu a indicat careva venit din alte surse obtinute in anul 2019.

- potrivit art. 4 alin. (1), lit. a) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si
intereselor personale, subiectii declardrii averii si intereselor personale declard
activele financiare detinute de subiectul declardrii si membrii familiei,
concubinul/concubina acestuia, inclusiv ca beneficiari efectivi, adicd numerarul in
moneda nationald sau in valutd strdina care depasesc valoarea a 15 salarii medii pe
economie si care nu face obiectul unor depuneri in institutiile financiare. Potrivit
declaratiei de avere si interese personale anuale pentru anul 2019 depuse la 01 aprilie
2020, dl Mustuc Vasile nu a indicat detinerea mijloacelor financiare in numerar la
data depunerii declaratiei, prezumandu-se cd veniturile acumulate pana la data
depunerii declaratiilor de avere si interese personale au fost utilizate pentru cheltuieli
curente a persoanei supuse controlului si a membrilor de familie a acestuia (hrana,
imbracaminte, ingrijire sdnatate, educatie, utilitati, odihnd si recreere, etc) si
respectiv, dupd data depunerii declaratiilor de avere si interese personale, nu pot fi
luate 1n consideratie ca mijloace financiare din care poate fi justificati diferenta.

- inspectorul de integritate nu contesta faptul desfasuririi evenimentului de botez, insi
nu poate lua in consideratie venitul pretins a fi obtinut in suma de 5 700 euro ca
mijloacele financiare din care poate fi justificata diferenta, deoarece la materialele
dosarului de control nu a fost anexatd nici o proba privind dobandirea efectivi a
acestui venit. Astfel, inspectorul apreciazi c3, exclusiv (doar) declaratiile ficute de
cétre subiectul controlului in punctul de vedere, in absenta altor mijloace de proba cu
care sd se coroboreze, nu pot intemeia numai ele, credibil, asa o sustinere si nu existi
nici un argument serios in baza céruia si se considere ca subiectul declarrii a obtinut
in anul 2019 un venit in suma de 5 700 euro in urma organizirii evenimentului de
botez.

Referitor la argumentul ca ”Automobilul de model BMW 320D, a/f 2001 a fost importat

incd in anul 2014, luna octombrie — noiembrie, prin frontiera de stat s. Criva, r. Briceni.

Suma de 55 000 lei MD a fost indicatd de inspectorul vamal ca valoare de referintd la

01.03.2017 de fapt atunci a fdcut vamuirea automobilului profiténd de legea devamdrii cu

30 % din taxa de devamare doar pentru automobilele introduse in RM pand la 01.11.2016

si In sustinerea declaratiilor privind importul automobilului de model BMW 320 D a/f

2001, incd in anul 2014, luna octombrie — noiembrie, prin frontiera de stat s. Criva. R.

Briceni” este de mentionat cd la punctul de vedere inregistrat in cadrul Autorititii

Nationale de Integritate la 16 martie 2022 cu nr. 1984, a fost anexati polita de asigurare

din 04 noiembrie 2014 a automobilului de model BMW 320, fapt care demonstreaza

detinerea acestui automobil de citre subiectul declardrii incd pana la perioada supusi
controlului. Astfel, inspectorul de integritate nu v-a lua in calcul ca cheltuieli suportate,
mijloacele financiare in suma de 55 000 lei, pentru importarea mijlocului de transport
mentionat, indicate in raspunsul ASP inregistrat in cadrul Autoritatii la 20 iulie 2021 cu nr.
6245.




Referitor la argumentul ca “banii acumulati in urma vanzarii automobilului BMW 320D
cu nr. de inmatriculare | in suma de 5 000 euro, banii ramasi de la nunta 5 000
euro §i banii de la botez 5 700 Euro, cdt si alti bani acumulati de sotia sa pe
parcurs au fost folositi pentru procurarea automobilului BMW X5 cu nr. Si
parcare auto” este de mentionat ¢ venitul obtinut in urma instrainérii automobilului a fost
luat in consideratie ca mijloace financiare din care poate fi justificatd diferenta si a fost
introdus in tabelul de calcul a diferentei dintre averea dobanditd si veniturile obtinute.
Referitor la ”banii ramasi de la nunta 5 000 Euro si banii de la botez 5 700 euro, cdt si alti
bani acumulati de sotia sa -” acestea au fost analizate in punctele anterioare.
Referitor la argumentul cd “conform tabelului de calcul a diferentei dintre averea
dobadnditd i veniturile obtinute, au fost luate in calcul doar veniturile incepdnd cu anul
2016 din contul bancar Mobias Bancd. Mentioneazd cd veniturile salariale sunt mai mari
decdt cele indicate in tabel. Se anexeazd copia confirmdrilor cu veniturile reale de la
Serviciul Fiscal de Stat nr. 26/3-17-56/2055 din 23.06.2021 si nr. 26/1-18-10/818 din
01.03.2022” este de mentionat cd conform materialelor anexate la punctul de vedere (copia
confirmdrilor cu veniturile reale de la Serviciul Fiscal de Stat nr. 26/3-17-56/2055 din
23.06.2021 si nr. 26/1-18-10/818), care de fapt coincide cu Formularul FVID18 din
sistemul informational electronic al Serviciului Fiscal de Stat examinat deja in cadrul
controlului, s-a constatat cd in perioada supuséd controlului, dlui Mustuc Vasile i-a fost
calculat salariu dupd cum urmeaza: pentru anul 2015 in suma de 8 380,95 lei, pentru anul
2016 in suma de 74 554,55 lei, pentru anul 2017 in sumé de 83 477,90 lei, pentru anul 2018
in sumad de 113 913,64 lei, pentru anul 2019 in suma de 152 234,40 lei si pentru anul 2020
in suma de 128 479,97 lei, care potrivit raspunsului BC ”Mobiasbanca OTP Group”
inregistrat in cadrul Autoritatii la 16 iulie 2021 cu nr. 6139, au fost transferati la contul
bancar a dlui Mustuc Vasile nr. —, insd mijloace financiare din
care poate fi justificata diferenta si anume extrase in numerar au fost doar 428 110 lei,
celelalte mijloace financiare fiind transferate sau cheltuite pe necesititi curente (de ex.
farmacii, restaurante, statii PECO, magazine alimentare, magazine vestimentare, etc.)
Justificarea diferentei nu poate fi efectuata din venitul total, din motiv ci marea majoritate
a acestor mijloace financiare au fost deja utilizate pentru cheltuieli curente, prin transferuri
directe de la contul bancar. Mijloacele financiare din care dl Mustuc Vasile poate justifica
diferenta sunt doar 428 110 lei si anume cei extrasi in numerar de la contul bancar.
Referitor la argumentul cd ”Veniturile pentru anul 2015 de la primdria Ghidighici §i
ajutoarele materiale unice indicate in rdspunsul nr. 02/1-32/131 din 11.03.2022, de
asemenea nu au fost incluse in tabelul de calcul a diferentei dintre averea dobdnditdi ti
veniturile obfinute” este de mentionat ci la punctul de vedere a fost anexati copia
neautentificatd a rdspunsului primariei nr. 02/1-32/131 din 11.03.2022, potrivit ciruia in
perioada anului 2015 dlui Mustuc Vasile i-a calculat salariu in suma de 7320 lei si la 25
iunie 2019 a fost emise decizia nr. 5/11 cu privire la acordarea ajutorului material dlui
Mustuc Vasile in suma de 7 900 lei. Totodatd, la 05 octombrie 2021, in cadrul Autoritatii
a fost inregistrat raspunsul primariei Ghidighici cu nr. 9477, potrivit ciruia “de citre
Primaria Ghidighici, plétile salariale si alte indemnizatii ale angajatului se achiti prin

intermediul BC “Mobiasbanca”. Numarul contului bancar al angajatului Mustuc Vasile, pe
care se efectua platile salariale etc, este: ﬂ”. La fel, la
raspunsul BC "Mobiasbanca OTP Group” inregistrat in cadrul Autorititii la 16 iulie 2021
cu nr. 6139, a fost anexat rulajul detaliat al contul bancar a dlui Mustuc Vasile nr.
pentru perioada 05 octombrie 2015 — 25 mai 2021, care a fost
deja examinat in cadrul controlului.
Referitor la informatia ca ”Diferenta dintre averea dobdnditd si veniturile obtinute pdnd la
21 decembrie 2020 de 522 579 lei nu este una reald si urmeazd a fi recalculatd dupd
prezentarea tuturor actelor confirmative referitoare la veniturile sale reale. Declaratia
pentru avere §i venituri pentru anul 2020 nu a fost depusd in termenii stabiliti de legislatie
adicd pdnd la 31.03.2021, fiindcd la data de 22.03.2021 prin Ordonanta procurorului a
Jost retinut, ulterior prin Mandatul Judecdtoresc din 24.03.2021 a fost dispus arestul
preventiv pe un termen de 30 de zile, astfel nu a avut posibilitatea de a depune declaratia




in termenii legali” este de mentionat cd pana la 25 mai 2021 (data initierii controlului), dl
Mustuc Vasile intr-adevar nu a depus declaratia de avere si interese personale anuald pentru
anul 2020, insi chiar si 1n lipsa declaratiei mentionate, inspectorul de integritate a luat in
consideratie venitul obtinut de cétre subiectul controlului in perioada anului 2020,
informatie care a fost obtinutd din materialele acumulat in cadrul controlului. Mai mult ca
atat, In punctul de vedere prezentat, subiectul controlului nu a indicat careva informatie
referitor la obfinerea unor venituri in anul 2020 si care nu au fost luate in consideratie ca
mijloace financiare din care poate fi justificata diferenta.

Astfel, in cadrul controlului averii si intereselor personale, in urma prezentarii punctului
de vedere si materialelor anexate, in tabelul de calcul a diferentei intre venituri si avere
dobanditéd/cheltuieli a fost exclusd informatia referitor la suportarea cheltuielilor in suma de 55
000 lei pentru importul automobilului de model BMW 320D a/f 2001 la 01 martie 2017.

In cadrul controlului averii si intereselor personale, inspectorul de integritate a efectuat
calculul diferentei intre veniturile nete obtinute (mijloace financiare din care poate fi justificatd
diferenta substantiald) si averea dobandita de dl Mustuc Vasile, sotia acestuia h si
copilul minor * pe parcursul detinerii calitétii de subiect al declararii averii si
intereselor personale (in_mod cronologic, la ziua obtinerii venitului net si/sau suportirii
cheltuielilor), care a inclus si cheltuielile stabilite in cadrul controlului, reflectate in tabel de
analiza.

Luénd in consideratie notiunile de diferentd vadita prevazuta de Legea nr. 1264/2002 privind
declararea si controlul veniturilor si al proprietatii persoanelor cu functii de demnitate publici,
judecitorilor, procurorilor, functionarilor publici si a unor persoane cu functii de conducere si
diferentd substantiald prevdzutd de Legea 133/2016 privind declararea averii si intereselor
personale, precum si rdspunderea disproportionald survenita in temeiul acestor legi, inspectorul
de integritate a divizat perioada efectudrii calculului, in doua etape:

1. 05 octombrie 2015 — 01 august 2016 (perioada exercitarii functiei publice si obligativitatea
declararii veniturilor si proprietatilor in baza Legii nr. 1264/2002 privind declararea si
controlul veniturilor si al proprietdtii persoanelor cu functii de demnitate publici,
judeciatorilor, procurorilor, functionarilor publici si a unor persoane cu functii de
conducere, abrogati la 01 august 2016).

2. 01 august 2016 — 25 mai 2021 (perioada exercitarii functiei publice si obligativitatea
declardrii averii si intereselor personale in baza Legii nr. 132/2016 privind declararea averii
si intereselor personale, intratd in vigoare la 01 august 2016).

Astfel, inspectorul de integritate a stabilit c&, In perioada 05 octombrie 2015 — 01 august
2016, dl Mustuc Vasile sotia acestuia d si copm
obtinut un venit net (mijloace financiare din care poate fi justificatd diferenta) in suma totald de
13 650 lei si au dobandit avere care constd in echivalentul banesc a bunurilor precum si au
suportat cheltuieli in sumai totala de 236 lei.

Astfel, s-a constatat cd veniturile nete obtinute de catre dl Mustuc Vasile sotia acestuia

si copilul minor in perioada 05 octombrie 2015 — 01 august
2016, depasesc echivalentul banesc al averii dobandite si a cheltuielilor suportate in aceiasi
perioadd cu 13 414 lei (13 650 lei — 236 lei), fapt care inldturi existenta diferentei vadite, in
sensul art. 2 din Legea nr. 1264/2002 cu privind declararea si controlul veniturilor si al
proprietatii persoanelor cu functii de demnitate publica, judecitorilor, procurorilor, functionarilor
publici si a unor persoane cu functii de conducere

Potrivit calculului diferentei intre veniturile nete obtinute (mijloace financiare din care
poate fi justificatd diferenta substantiala) si averea dobanditi in perioada 01 august 2016 — 25
mai 2021, inspectorul de integritate a stabilit c&, la inceputul perioadei de verificare (01 august
2016), dl Mustuc Vasile sotia acestuia si copilul minor _,
dispuneau de mijloace financiare in suma de 13 414 lei si in perioada de verificare (01 august
2016 — 25 mai 2021) au obtinut un venit net (mijloace financiare din care poate fi justificatd
diferenta) in suma totald de 613 040 lei si au dobandit avere care consta in echivalentul binesc a
bunurilor precum si au suportat cheltuieli in suma totald de 935 259 lei.




Astfel, s-a constatat ca intre veniturile nete obtinute si averea dobanditd/cheltuielile
suportate de catre dl Mustuc Vasile sotia acestuia _ si copilul minor -
. in perioada 01 august 2016 — 25 mai 2021 este o diferentd de 308 805 lei (13 414 + 613
040 — 935 259).

La 30 martie 2018, dl Mustuc Vasile a depus declaratia de avere si interese personale, in
care la capitolul V “Active financiare in tard si/sau strdindtate”, lit. C ”Numerar in monedd
nationald si/sau in valutd strdind care depdseste suma de 15 salarii medii pe economie §i care
nu face obiectul unor depunerii in institufii financiare §i alte documente care incorporeazdi
drepturi patrimoniale” nu a indicat detinerea mijloacelor financiare in numerar. Astfel, in tabelul
de calcul a diferentei intre venituri si avere dobandita/cheltuieli, la data de 30 martie 2018 a fost
introdusa informatia referitor la nedetinerea in numerar a mijloacelor financiare.

La 31 martie 2019, dl Mustuc Vasile a depus declaratia de avere si interese personale, in
care la capitolul V “Active financiare in tard si/sau strdindtate”, lit. C ”Numerar in monedd
nationald si/sau in valutd strdind care depdgseste suma de 15 salarii medii pe economie si care
nu face obiectul unor depunerii in institufii financiare si alte documente care incorporeazii
drepturi patrimoniale” nu a indicat detinerea mijloacelor financiare in numerar. Astfel, in tabelul
de calcul a diferentei intre venituri si avere dobanditd/cheltuieli, la data de 31 martie 2019 a fost
introdusa informatia referitor la nedetinerea in numerar a mijloacelor financiare.

Totodata, luand in consideratie calculul diferentei intre veniturile nete obtinute (mijloace

financiare din care poate fi justificata diferenta substantiald) si averea dobanditi de dl Mustuc
Vasile sotia acestuia _ si copilul minor , in perioada 01 august

2016 — 25 mai 2021 (in mod cronologic, la ziua obtinerii venitului net si/sau dobandirii
averii/suportarii cheltuielilor), care a inclus si cheltuielile stabilite in cadrul controlului, reflectate
in tabel de analizd, sa stabilit cd la data de 23 noiembrie 2019 in ziua achitirii mijloacelor
financiare pentru procurarea automobilului de model BMW X5 a/f 2007, dl Mustuc Vasile nu
dispunea de mijloace financiare suficiente, ajungand la o diferenti de 658 195 lei.

Este de mentionat ca potrivit tabelului de calcul a diferentei intre venituri si avere
dobanditd/cheltuieli, ajustat la informatia indicatd in declaratiile de avere si interese personale
referitor la nedetinerea mijloacelor financiare detinute in numerar, s-a stabilit cresterea, pana la
data de 23 noiembrie 2019, a diferentei intre averea dobandita si veniturile obtinute pana la— 658
195 lei.

Astfel, s-a constatat ca intre averea detinutd si veniturile obtinute de citre dl Mustuc Vasile,
sotia acestuia _ si copilul minor —, pana la data de 23 noiembrie
2019 este o diferentd de 658 195 (sase sute cincizeci si opt mii o suti nouizeci si cinci) lei.

Conform art. 2 din Legea 133/2016 privind declararea averii si intereselor personale,
diferentd substantiald este diferenta care depdseste 20 de salarii medii lunare pe economie dintre
averea subiectului declardrii detinutd la inceputul perioadei in care acesta a devenit subiect al
declardrii, cumulatd cu veniturile obfinute in aceastd perioadd, inclusiv veniturile membrilor de
Jamilie sau al concubinului/concubinei, pe de o parte, si averea definutd la inceputul verificdrii,
inclusiv cheltuielile realizate in aceastd perioadd, pe de altd parte.

Potrivit Hotarérii Guvernului nr. 21 din 18 ianuarie 2019 privind aprobarea cuantumul
salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2019, a fost aprobat cuantumul
salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2019, in mdrime de 6 975 lei, pentru
utilizare in modul stabilit de lege.

Astfel, s-a constatat ci diferenta de 658 195 lei intre averea detinuti si veniturile obtinute
pana la 23 noiembrie 2019, este una substantiald, deoarece depaseste 20 de salarii medii lunare
pe economie si anume suma de 139 500 lei (6 975 lei * 20).

Totodaté luind in consideratie ca in cadrul controlului averii si intereselor personale au fost
solicitate informatii de la toate sursele de venit posibile de stabilit inclusiv sursele de venit
indicate in declaratiile de avere si interese personale si sursele de venit indicate in fisa de
verificare a obligatiunilor fiscale precum si faptul ca subiectul controlului a prezentat punctul de
vedere care a fost analizat gi coroborat cu probele si materialele din dosarul de control,
inspectorul de integritate conchide cd detfinerea averii stabilite in cadrul controlului in sumi de
658 195 lei — are un caracter nejustificat.




Potrivit art. 34, alin. (1) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate, dacd inspectorul de integritate constatd cd averea §i interesele personale nu au fost
declarate in mod corespunzdtor sau cd intre averea dobdnditd in timpul exercitdrii mandatelor,
a functiei publice sau de demnitate publicd §i veniturile obtinute si cheltuielile realizate in
aceeasi perioadd existd o diferentd substantiald, acesta emite un act prin care constatd
incalcarea regimului juridic al declardrii averii §i intereselor personale, aplicd sanctiunea
contraventionald si alte mdsuri prevdzute de lege.

Potrivit art. 34, alin. (3) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate, dacd constatd o diferentd substantiald intre veniturile obtinute, cheltuielile realizate
si averea dobdnditd a persoanei supuse controlului, inspectorul de integritate dispune incetarea
mandatului, a raporturilor de muncd sau de serviciu ale acesteia si aplicd interdictia de a ocupa
o functie publicd sau de demnitate publicd. Autoritatea sesizeazd, in termen de cel mult 5 zile din
momentul in care actul de constatare ramdne definitiv, conducerea organizatie publice sau a
autoritdfii responsabile de numirea in functie a subiectului declardrii in vederea incetdrii
mandatului, a raporturilor de muncd sau de serviciu ale acestuia.

Potrivit art. 34, alin. (5) si (6) din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationala
de Integritate, in situatia prevdzutd la alin.(3), Autoritatea aplicd orice mdsuri de asigurare
necesare §i se adreseazd in instanta de judecatd de la sediul Autoritdtii in vederea incasdrii in
Jolosul statului a valorii averii nejustificate sau a confiscdrii acesteia. Actiunea respectivd se
depune la Judecdtoria Chisindu in termen de un an din momentul in care actul de constatare
ramdne definitiv. In cazul contestdrii actului prin care se constatd incdlcarea regimului juridic
al declardrii averii si intereselor personale, Autoritatea poate solicita confiscarea averii
nejustificate in cadrul procedurilor de contestare a actului de constatare.

Totodata, analizand informatiile indicate in sesizare este de mentionat ca:

1.  Referitor la informatiile precum ca ” In perioada anilor 2015 — 2020, sotii Vasile si -

au_obtinut venituri in sumd totald de 761 608 lei. Cheltuielile sotilor Vasile si

au fost estimate prin metode indirecte in sumd de 1 279 466 lei, ceia ce

constituie o diferentd dintre venituri §i cheltuieli in mdrime de 517 858 lei” este de

mentionat cd in cadrul dosarului de control al averii si intereselor personale, inspectorul de

integritate a verificat datele si informatiile privind averea existentd a persoanei supuse

controlului, precum si modificarile patrimoniale intervenite pe durata exercitirii

mandatelor, a functiilor publice sau de demnitate publica, verificand si informatiile expuse
in sesizare si care se regasesc in actul de constatare.

2. Referitor la informatiile precum ca “cet. tata) a dobdndit in
proprietate 2 terenuri care sunt situate in si %2 din bunul
imobil, care a fost dobdndit la data de 10.06.2019” este de mentionat ci:

- potrivit rdspunsului SRL “Inamstro” inregistrat in cadrul Autorititii la 02 august 2021
cunr. 6805, in baza contractului de vanzare cumparare a bunului imobil in constructie

nr. 1489 din 07 mai 2019 a incéperii ne-locative nr. [] amplasat in
I . . i
dispozitiei de incasare nr. 262 din 07 mai 2019, dl
din pretul contractului si anume suma de 398 748 lei.

- potrivit raspunsului SRL ”Basconslux” inregistrat in cadrul Autorititii la 19
octombrie 2021 cu nr. 9987, in baza contractului de vanzare cumparare nr. 122/P din
01 noiembrie 2019 a locului de parcare nr. - din i a bonului de
platd seria DAA nr. 17138296 din 01 noiembrie 2019, dl (tata) a
achitat pretul contractului si anume suma de 97 750 lei.

- potrivit raspunsului SRL ”Basconslux” inregistrat in cadrul Autoritatii la 19

octombrie 2021 cu nr. 9987, in baza contractului de vanzare cumparare nr. 121/P din
01 noiembrie 2019 a locului de parcare nr. [l din i a bonului de
platd seria DAA nr. 17138297 din 01 noiembrie 2019, dl (tata) a

achitat pretul contractului si anume suma de 97 750 lei.

- potrivit raspunsului SRL ”Basconslux” inregistrat in cadrul Autoritatii la 19
octombrie 2021 cu nr. 9987, in baza contractului de vanzare cumpdrare nr. 119/P din
01 noiembrie 2019 a locului de parcare nr. 119 din d si a bonului de

sl a
(tata) a achitat %>




plats seria DAA nr. 17138295 din 01 noiembrie 2019, di [ (tata) a
achitat pretul contractului si anume suma de 97 750 lei.

- potrivit raspunsului Agentiei Servicii Publice inregistrat in cadrul Autoritatii la 23
iulie 2021 cu nr. 6511, s-a constatat ca:

» in baza contractului de vanzare cumparare nr. 3964 din 19 iunie 2020 a
bunului imobil cu nr. cadastral ﬁ, dl — (tata) a achitat
pretul contractului si anume suma de 116 752 lei.

» in baza contractului de vanzare cumparare nr. 1-59 din 16 septembrie 2020 a
bunului imobil cu nr. cadastral ﬁ, dl (tata) a achitat
pretul contractului si anume suma de 6 000 lei.

Astfel, s-a constatat cé in perioada 07 mai 2019 — 22 martie 2021, dl _ a

dobandit avere si a suportat cheltuieli In suma totald de 814 150 lei. Este de mentionat ci aceste
mijloace financiare nu au fost luate in calcul ca cheltuieli suportate de subiectului controlului
deoarece din materialelor acumulate in cadrul dosarului de control al averii si intereselor
personale nu a fost posibil de stabilit cert cd cheltuielile respective au fost suportate anume de
citre subiectul controlului sau din averea dobanditd de cétre acesta. Totodatd, inspectorul de
integritate v-a sesiza Serviciul Fiscal de Stat in vederea stabilirii obligatiunilor fiscale a dlui

B o)

3.

Referitor la informatiile precum cd ” cet. _ (bunica) la 14.02.2020 a

obtinut in proprietate un bun imobil (apartament) cu suprafata de 56,9 m.p. situat in -
valoarea estimativd de piatd a bunului imobil

constituie 630 102 lei” este de mentionat ca potrivit raspunsului SRL >Basconslux”
inregistrat in cadrul Autoritatii la 19 octombrie 2021 cu nr. 9987, in baza contractului de

vanzare cumpdrare nr. 83 din 14 decembrie 2016 a bunului imobil cu nr. cadastral:
* din | . -~ N (bunica) a achitat in rate

pretul contractului in suma totald de 591 562 lei. Este de mentionat ci aceste mijloace
financiare nu au fost luate in calcul ca cheltuieli suportate de subiectului controlului
deoarece din materialelor acumulate in cadrul dosarului de control al averii si intereselor
personale nu a fost posibil de stabilit cert ca cheltuielile respective au fost suportate anume
de citre subiectul controlului sau din averea dobanditi de citre acesta. Totodati,
inspectorul de integritate v-a sesiza Serviciul Fiscal de Stat in vederea stabilirii
obligatiunilor fiscale a dnei bunica).
Referitor la informatiile precum cd > cet. (nasul) in anul 2020 a
dobdndit in proprietate 3 bunuri imobile (terenuri) care sunt situate in —
si cet. nasa) in anul 2019 a dobdndit in proprietate 2
bunuri imobile, apartament situat in a fost dobdndit
in proprietate la 25 octombrie 2019 si un teren situat in
Jost dobdndit in proprietate la 30.12.2020” este de mentionat ci:
- potrivit rdspunsului SRL Dansicons” inregistrat in cadrul Autorititii la 19 iulie 2021
cu nr. 6154, s-a constatat ci:

» 1in baza contractului de vAnzare cumparare nr. 2531 din 18.10.2019 a bunului
imobil cu nr. cadastral: h din _, dna

(nasa) a achitat in rate pretul contractului in sumai totala

de 683 000 lei.

> 1n baza contractului de vanzare cumpdrare nr. 838 din 03.11.2020 a bunului
imobil cu nr. cadastral: * din —, il
(nasu) a achitat In rate o parte din pretul contractului in suma
totala de 309 000 lei.
- potrivit rdspunsului Agentiei Servicii Publice inregistrat in cadrul Autoritatii la 23
iulie 2021 cu nr. 6511, s-a constatat ci:
» in baza contractului de vanzare cumiérare nr. 1-113 din 16.09.2020 a bunului

imobil cu nr. cadastral: si —, dl

(nasu) a achitat pretul contractului si anume suma de 6 424 lei.



» 1nbaza contractului de vAnzare cumpdrare nr. 1-1243 din 07.12.2020 a bunului
imobil cu nr. cadastral: -,) dl — (nasu) a achitat pretul
contractului si anume suma de 1 243 lei

Astfel, s-a constatat ca in perioada 21 octombrie 2019 — 25 ianuarie 2021, familia

E T si [ au dobandit avere si a suportat cheltuieli in suma totala de 999 667
lei. Este de mentionat ca aceste mijloace financiare nu au fost luate in calcul ca cheltuieli

suportate de subiectul controlului deoarece din materialelor acumulate in cadrul dosarului de
control al averii si intereselor personale nu a fost posibil de stabilit cert ca cheltuielile respective
au fost suportate anume de cétre subiectul controlului sau din averea dobandita de citre acesta.
Totodatd, inspectorul de integritate v-a sesiza Serviciul Fiscal de Stat in vederea stabilirii

obligatiunilor fiscale a familiei — si -

5. Referitor la informatiile precum ca > cet. Mustuc Vasile - posibil detine mai multe
bunuri imobile care sunt inregistrate pe persoane terte (rude apropiate), inclusiv soacra
" este de mentionat ca potrivit rispunsului SRL “Basconslux” inregistrat in
cadrul Autoritatii la 19 octombrie 2021 cu nr. 9987, in baza contractului de investitii nr.
876 din 07.02.2019 a bunului imobil cu nr. cadastral: _ din
, dna _ (soacra) a achitat 1n rate pretul contractului in suma totala
de 719 946 lei. Este de mentionat ca aceste mijloace financiare nu au fost luate in calcul ca
cheltuieli suportate de subiectul controlului deoarece din materialelor acumulate in cadrul
dosarului de control al averii si intereselor personale nu a fost posibil de stabilit cert ci
cheltuielile respective au fost suportate anume de catre subiectul controlului sau din averea
dobandita de cétre acesta. Totodatd, inspectorul de integritate v-a sesiza Serviciul Fiscal de
Stat in vederea stabilirii obligatiunilor fiscale a dnei _ (soacra).

6.  Referitor la informatiile precum ca “in contrazicere cu prevederile Legii nr. 133/2016
privind declararea averii i intereselor personale, cet. Mustuc Vasile - in
declaratiile de avere si interese personale pentru anii 2015 — 2019 nu a indicat in capitolul
interese personale calitatea de fondator unic si administrator din 24.03.2015 la SRL
“Class - Building”” este de mentionat ca conform art. 4, alin. (1) lit. k) din Legea 133/2016
privind declararea averii si intereselor personale, subiectii declardrii averii si intereselor
personale declari calitatea de asociat, de actionar sau de membru in cadrul unui agent
economic, al unei organizatii necomerciale sau organizatii internationale, detinutd de
subiectul declardrii si membrii familiei, concubinul /concubina acestuia. Totodati, potrivit
informatiilor din sistemul informational al Serviciului Fiscal de Stat, dl Mustuc Vasile
detine calitatea de asociat al SRL ”Class - Building”, ¢/f: 1015606001099 din data de 25
martie 2015. La 10 ianuarie 2022, prin scrisoarea nr. 04-11/126, receptionati la 10 ianuarie
2022, inspectorul de integritatea a solicitat de la dl Mustuc Vasile informatii referitor la
neincluderea acestei calitéti in declaratiile de avere si interese personale. La 24 ianuarie
2022, subiectul declararii Mustuc Vasile, a expediat punctul de vedere, inregistrat in cadrul
Autoritatii Nationale de Integritate la 24 ianuarie 2022, cu nr. 479, in care a indicat ”La
24.03.2015 a inceput activitatea unui magazin cu materiale de constructie din or.
Solddnesti prin SRL "Class — Building, pdnd a fi angajat la Primdria s. Ghidighici in
Jfunctie de specialist in reglementarea proprietdtii regimului funciar din 05.10.2015 — pénd
in prezent”, insd nu s-a referit la motivul neincluderii in declaratia de avere si interese
personale a calitdtii de asociat in aceastd companie. Astfel inspectorul de integritate
constatd ca in declaratiile de avere si interese personale, dl Mustuc Vasile nu a introdus
informatia referitor la detinerea calitatii de asociat in SRL Class - Building”, c/f:
1015606001099.

In conformitate cu prevederile art. 5 alin. (5") din Legea nr. 133/2016 privind declararea
averil §i a intereselor personale, in cazul in care autoritatea publica competentd in domeniul
controlului averii si intereselor personale constatd cd in declaratie au fost introduse date
incomplete sau eronate, subiectul declardrii este obligat sd depund declaratia rectificatd in
termen de 30 de zile de la data la care actul de constatare, intocmit in urma controlului averii si
al intereselor personale, a devenit definitiv.




Avand in vedere cele constatate, in conformitate cu prevederile art. 19, art. 34, alin. (1),
(3), (4), (5), (6) siart. 35 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationala de Integritate,
inspectorul de integritate,-

DECIDE:

1 Se constata incalcarea regimului juridic al declararii averii si intereselor personale de
catre dl Mustuc Vasile, specialist in reglementarea proprietatii funciare in cadrul Primériei satului
Ghidighici.

2, Se constatd existenta diferentei substantiale in marime de 658 195 (sase sute cincizeci si
opt mii o sutd noudzeci si cinci) lei, intre averea dobandita si veniturile obtinute de catre dl
Mustuc Vasile, specialist in reglementarea proprietatii funciare in cadrul Primdriei satului
Ghidighici, sotia acestuia h si a copilul minor —, pe parcursul
detinerii calitatii de subiect al declararii averii si intereselor personale, in perioada 01 august
2016 — 25 mai 2021, precum si caracterul nejustificat al detinerii acestei averi.

3. Se transmite cauza, in instanta de judecatd competenta spre examinare in vederea incasarii
in folosul statului a valorii averii nejustificate sau a confiscarii acesteia.
4. Se notificd dl Mustuc Vasile, despre obligativitatea depunerii declaratiilor de avere si

interese personale rectificate in termen de 30 de zile de la data ramanerii definitive a actului de
constatare.

5. Se sesizeaza, in termen de cel mult 5 zile din momentul in care actul de constatare rimane
definitiv, conducerea organizatiei publice sau a autorititii responsabile de numirea in functie a
subiectului declararii in vederea incetarii mandatului, a raporturilor de munca sau de serviciu ale
acestuia.

6. Se decade, dl Mustuc Vasile, din dreptul de a exercita o functie publicd sau o functie de
demnitate publicd, cu exceptia functiilor eligibile, pe o perioadi de 3 (trei) ani de la data eliberarii
sau destituirii din functie sau din data la care averea dlui Mustuc Vasile v-a fi constatats, in
totalitate sau in parte, ca fiind nejustificata, printr-o hotarare judecitoreasca definitiva.

T Se inscrie dl Mustuc Vasile in Registrul de stat al persoanelor care au interdictie de a
ocupa o functie publicd sau de demnitate publica, de la data eliberarii sau destituirii din functie
sau din data la care averea dlui Mustuc Vasile v-a fi constatatd, in totalitate sau in parte, ca fiind
nejustificata, printr-o hotérire judecitoreasca definitiva.

8. Se aduce la cunostinta dlui Mustuc Vasile actul de constatare si se informeazi despre
dreptul de a-1 contesta, in termen de 30 zile de la emitere la Curtea de Apel Chisinau (MD-2043,
mun. Chisindu str. Teilor 4).

Inspector principal de integritate
al Inspectoratului de Integritate Alexandru STAVINSCHI



