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PROCES-VERBAL DE REFUZ AL INITIERII CONTROLULUI
nr. 88/16

mun. Chisindu 29.03.2023

Ciubotaru Cristina, inspector de integritate principal al Inspectoratului de integritate al
Autoritdfii Nationale de Integritate, in temeiul art. 31 din Legea nr. 132/2016 cu privire la
Autoritatea Nationald de Integritate, verificAnd prealabil sesizarea nr. 1605 din 27.02.2023,

A STABILIT:

La data de 27.02.2023 in cadrul Autoritétii Nationale de Integritate (in continuare ANI) a
fost Inregistratd sesizarea nr. 1605, care in aceiasi zi, in temeiul art. 30 alin. (1) din Legea nr.
132/2016 cu privire la ANI, a fost repartizata aleatoriu spre verificare prin intermediul sistemului
electronic de distribuire a sesizarilor.

Potrivit sesizdrii si materialelor anexate la sesizare, se reclama pretinsa incilcare a regimului
juridic al conflictelor de interese de citre dl Margarint Sergiu, director adjunct al Inspectoratului
National de Probatiune (in continuare INP) manifestatd prin emiterea Ordinului nr. 33 din
21.02.2023 cu privire la constitutirea grupului de contestatie pentru examinarea contestatiei depuse
de dna —, sef al Directiei resurse umane (in continuare DRU) a INP privind
contestarea rezultatelor evaludrii si dezacordul cu calificativul de evaluare, acordat de citre
evaluator, pentru perioada evaluata 01.01.2022-31.12.2022, precum si participarea in calitate
membru al grupului de contestatie la sedinta din 22.02.2023 cu privire la examinarea acesteia.

In urma evaluarii performantelor profesionale individuale pentru 01.01.2022-31.12.2022 a
dnei _, sef Directia resurse umane a Inspectoratului National de Probatiune, la data
de 30.01.2023, i-a fost adusa la cunostinti Fisa de evaluare a performantelor, intocmiti de catre dl
Mérgérint Sergiu, director adjunct al Inspectoratului National de Probatiune (in continuare INP),
in calitate de evaluator. Persoana evaluatd nefiind de acord cu rezultatul evaludrii, ultima a
contestat conducatorului autoritatii publice actul respectiv.

Petitionarul invoca faptul ca in privinta dlui Méargérint Sergiu, director adjunct al INP, fiind
in componenta grupului de contestatie in calitate de membru al grupului de contestatie, exista
motive de justificare a neincrederii fatd de o exercitare impartiald a functiei de membru si nu poate
participa la examinarea acesteia, intrucit dumnealui are un mteres personal fatd de rezultatul
procedurii administrative in care este vizati dna — persoana evaluatd. Prin
argumentele invocate in sesizare si inregistrarea audlo a sedmte1 grupului de contestatie din
22.02.2023, dcmr-nstleaza intocmirea de cétre dl Méargarint Ser giu, directorul adjunct al INP, de
comun cu dna (R

¥. specialist principal al Directiei resurse umane a INP, a fisei de
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evaluare anuald a subsemnatei si intentia acestora de destituire a dnei _ din functia
publici detinuta de sef al Directiei resurse umane a INP, avind un interes comun si intentia de a o

destitui din functia publici pe dna || | QEEEEEN. sef a1 Directici resurse umane a INP in temeiul

prevederilor art. 34 alin. (7) lit. d) si art. 64 alin. (1) din Legea nr. 158/2008 si numirea dnei -
I i functia respectiva. In sedinta din 22.02.2023 cu privire la examinarea contestatie depusa
de persoana evaluatd, cu participarea persoanelor indicate in Ordinul INP nr. 33 din 21.02.2023,
dna — l-a intrebat pe dl Margarint Sergiu daca doreste s se abtini de la examinarea
procedurii administrative, intrucit nu si-ar exercita impartial functia de membru al grupului de
constestatie. Fiind invocat refuz din partea dlui Margirint Sergiu, dna _ la data de
22.02.2023, a depus In adresa Ministerului Justitiei cerere privind recuzarea dlui Margérint Sergiu.
Cererea de recuzare in privinta dlui Margarint Sergiu nefiind solutionatd in termenul legal, la data
de 27.02.2023, dI Margérint Sergiu, director adjunct al INP a emis Ordinul nr. 34 din 27.02.2023
cu privire la modificarea Ordinului nr. 33 din 21.02.2023 cu privire la constitutirea grupului de
contestafie, prin care a fost modificata sintagma — sef interimar al Directiei resurse
umane a INP cu sintagma — , specialist principal al Di#ec,tiei resurse umane a INP).

De mentionat este faptul ci, de catre petitionar la sesizarea nr. 1605 din 27.02.2023, au fost
inregistrate in cadrul ANI inscrisuri suplimentare, Inregistrare audio al sedintei grupului de
contestare nr. 01 din 22.02.2023, procesul-verbal al sedintei grupului de contestare nr. 01 din
22.02.2023, dupd cum urmeaza: la data de 06.03.2023 cu nr. 1872, la data de 10.03.2023 cu nr.
1978, la data de 23.03.2023 cu nr. 2535, la data de 29.03.2023 cu nr. 2732.

La data de 17.03.2023 in cadrul Autoritatii Nationale de Integritate a fost inregistratd
sesizarea cu nr. 2241, ce vizeaza acelasi obiect si subiect, prin urmare ultima fiind conexati la
sesizarea nr. 1605 din 27.02.2023, aflatd in examinare.

In conformitate cu prevederile art. 31 alin. (1), art. 37 alin. (3) si alin. (4) din Legea nr.
132/2016, in termen de 30 de zile de la data repartizarii sesizirii depuse de o persoani fizica sau
persoana juridicd, inspectorul de integritate efectueazi verificarea prealabila a acesteia. in cadrul
verificdrii prealabile, inspectorul de integritate verificd existenta aparentei de incilcare a regimului
juridic al declardrii averii si a intereselor personale. Verificarea prealabild se finalizeazd cu
emiterea de cdtre inspector a unui proces-verbal in care se indica motivele si temeiurile de initiere
sau de refuz al initierii controlului averii si al intereselor personale.

In acest sens, verificand sesizarea sub aspectul respectdrii conditiilor de forma si continut s-
a retinut cd, sesizarea corespunde cerintelor prevazute de art. 75 alin. (1) din Codul administrativ
al Republicii Moldova |

Potrivit art. 85 alin. (3) din Codul administrativ al Republicii Moldova, autoritatea publica
trebuie sa stabileasca din oficiu aspectele de fapt ale cazului care face obiectul procedurii, fir3 a
se limita la dovezile si afirmatiile participantilor. Pentru aceasta, autoritatea publica stabileste
scopul investigatiilor necesare si felul acestora.

Totodatd, conform art. 87 alin. (1) din Codul administrativ al Republicii Moldova,
autoritatea publicd se conduce de probele pe care le considerd necesare, conform dreptului
discretionar, pentru investigarea starii de fapt.

Subsecvent, art. 92 alin. (1), (2) din Codul administrativ al Republicii Moldova prevede c4,
autoritatea publicad decide conform convingerii sale libere daca considerd o fapta drept existents,
luind in considerare Intreaga procedura administrativa, inclusiv toate probele.

Urmare a validarii datelor din sistemul informational ,.e-Integritate” s-a stabilit ci, dl
Margarint Sergiu a fost identificat in calitate de subiect al declaféu‘ii prin prisma prevederilor art.
3 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si a intereselor personale.
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Pornind de la notiunea conflictului de interese definita de art. 2 si art. 12 alin. (3) din Legea
nr. 133/2016 privind declararea averii si a intereselor personale, identificarea conflictului de
interese necesitd prezenta obligatorie a urmatoarelor elemente constitutive:

- detinerea calitdfii de subiect al declararii;

- aflarea subiectului declardrii in exercitiul functiei;

- existenta sau aparitia situatiei in care subiectul declararii este chemat si rezolve o cerere/un
demers, s emitd un act administrativ, sa incheie direct sau prin intermediul unei persoane terte un
act juridic, sd ia o decizie sau sd participe la luarea unei decizii;

-prezenta interesului personal, care influenteaza sau poate influenta exercitarea impartial si
obiectiva a obligatiilor si responsabilitatilor ce 1i revin potrivit legii.

Potrivit aceluiasi art. 2 din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si a intereselor
personale, interes personal este orice interes material sau nematerial al subiectului declararii ce
rezultd din activititile sale in calitate de persoana privata, din relatiile sale cu persoane apropiate
sau cu persoane juridice si alti agenti economici, indiferent de tipul de proprietate, din relatiile sau
afiliatiile sale cu organizatii necomerciale, inclusiv cu partidele politice si cu organizatiile
internationale.

Potrivit pct. 85, 86 si 87 din Regulamentul cu privire la evaluarea performantelor
profesionale ale functionarului public, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 201/2009, anexa nr.
8, funcfionarul public care nu este de acord cu rezultatul evaludrii poate si il conteste la
conducdtorul autoritifii publice, in scris, in termen de 3 zile lucritoare de la data ludrii la
cuno&inﬁ. Conducatorul autoritatii publice, in termen de 5 zile lucrdtoare de la data depunerii
contestafiei, 0 va examina in comun cu evaluatorul, contrasemnatarul, functionarul public evaluat
si subdiviziunea resurse umane. In cazul in care evaluatorul este persoani care exerciti o functie
de demnitate publicd, la solicitarea functionarului public evaluat, conducatorul autoritatii publice
creeazd, pentru fiecare caz in parte, un grup de contestare, constituit din minimum 3 membri, care
va examina contestafia depus.

Rezultatele contestatiei se consemneaza Intr-un proces-verbal datat si semnat de toti membrii
grupului de contestare. Calitatea de membru o pot avea:

a) functionari publici de conducere sau de execuie care au avut tangente directe si frecvente
cu activitatea functionarului public evaluat;

b) seful subdiviziunii resurse umane/responsabilul de resurse umane;

c) consilieri ai consiliului raional/municipal sau local pentru secretarul consiliului
raional/municipal sau local; ‘

d) un reprezentant al organului sindical din autoritatea publicé respectivd sau - in cazul in
care in autoritatea publicd respectiva nu exista organ sindical —un reprezentant desemnat prin votul
majoritdfii functionarilor publici;

e) alte persoane care au avut tangente directe si frecvente cu activitatea functionarului public
evaluat. 4 :

Potrivit Ordinului INP nr. 33 din 21.02.2023 cu priVire la constitutirea grupului de
contestatie, a fost constituit grupul de contestatie pentru examinarea contestatiei depuse de dna
—, sef al DRU privind contestarea rezultatelor evaludrii si dezacordul cu
calificativul de evaluare, acordat de citre evaluator, pentru perioada evaluatd 01.01.2022-
31.12.2022, ia 22.02.2023, in urmatoarea componenta:

1. Margannt Sel glu director adjunct al INP;
' spec1al1st principal al Directiei Jurldlce

3. IR scf interimar al Directiei resurse umane.
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4. TR presedintele Fedzratiei SINDASP-reprezentant al organului sindical.
Astfel, in cadrul verificarii prealabile, circumstantele de fapt sesizate au fost supuse
examindrii, inclusiv prin materialul prosatoriu anexat de la INP, informatiile furnizate de sistemul

informational e-Integritate, coroborate cu cadrul legal in materie de conflicte de interese,
inspectorul a stabilit lipsa aparentei de incélcare a regimului juridic al conflictelor de interese de
citre dl Margdrint Sergiu in situatia in care detinind calitatea de subiect al declarérii si aflindu-se
in exercitiul functiei de director adjunct al INP la emiterea Ordinului INP nr. 33 din 21.02.2023 si
participarea in calitate de membru al grupului de contestatie la sedinta grupului de contestare din
22.02.2023 cu privire la examinarea contestatiei depusa de cétre dna —, dl Margérint
Sergiu nu s-a aflat 1n situatie de confl.ct de interese. Or, in aceastd situatie nu denotd prezenta
interesului personal In sensul art. 2 din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si a
intereselor personale, motiv pentru care reglementrile legale in materie de respectare a regimului
juridic al conflictelor de interese nu-i pot fi imputate dlui Margarint Sergiu.

Din informatiile disponibile la etapa verificarii prealabile analizate prin prisma prevederilor
legale enurigate supra, cele invocate in sesizare nu denotd aparenta de incélcare a regimului juridic
al conflictelor de interese, deoarece siiuatia in cauzi nu se desprinde de nici una din situatiile
dispozitiilor prevazute la art. 2, 12 din Legea nr. 133/2016 privind declararea averii si_a

intereselor personale.

Inspectorul de integritate retine ca, Autoritatea nu este in drept de a se expune asupra legalitatii
actelor adrﬁinistrative, decit in materie de conflict de interese.

Concluzionind rezultatele verificar.i prealabile a sesizérii si conducindu-se de prevederile art.
19, lit. b), art. 28 si art. 31 din Legea nr. 132/2016 cu privire la Autoritatea Nationald de
Integritate, inspectorul de integritate principal, |

DISPUNE:

1. Refuzul initierii controlului privind respectarea regimului juridic al conflictelor de
interese in privinga dlui Margérint Sergiu, director adjunct al Inspectoratului National de
Probatiune.

2. Informarea persoanelor interesate despre solutia pe caz si publicarea acesteia pe pagina
oficiald a Autoritétii Nationale de Integritate.

Inspector de integritate principal Cristina CIUBOTARU




